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La produccién agraria familiar.
Enfoques y transformaciones.

La historia de las familias rurales en la agricultura y su integracioén
al sistema capitalista ofrece un ejemplo de la dindmica y participacion de
esta forma de produccién en el desarrollo agrario. La constatacién de su
presencia, a pesar de o a causa de, todos los cambios que en el &mbito
productivo y tecnolégico se sucedieron y la evidencia que la mayor par-
te de las explotaciones agrarias no son por sus relaciones de produccién
capitalistas, dice Friedmann, conduce a la necesidad de una teorfa de la
produccién familiar. Se requiere abordar la historia de su dinamica con
relaci6n al capitalismo, contemplando la especificidad de sus condiciones
vy los limites para su existencia (Friedmann, 1981). En el marco de esta
dinamica, los sucesos econémicos y sociales acaecidos en la Gltima déca-
da indican que la produccién familiar ha sufrido cambios, tanto en el or-
den de su propia organizacién como en los mecanismos a través de los
cuales se articula a las transformaciones en el sistema alimentario mun-
dial y a las politicas nacionales para el sector.

* Grupo de Estudios Agropecuarios (GEA). Facultad de Ciencias Agrarias de la Universi-
dad Nacional de Rosario



6 S. Cloquell, R. Albaness; M. De Nicola, C. Gonzdlez, G. Preda, P. Propersi

Este trabajo se propone explicitar las caracteristicas de las estrate-
gias construidas por los actores para garantizar la reproduccién de las
condiciones de produccion, como respuesta a los cambios impuestos por
las politicas neoliberales en la altima década y sus consecuencias en la
concentracién del ingreso y la diferenciacién social.

Las variables principales estan referidas a la movilidad del trabajo,
la tierra y el capital, las practicas agrarias, el habitat, las relaciones socia-
les de produccién y las formas de convivencia de las familias en las co-
munidades agrarias.

Los cambios en las condiciones de produccién afectan la manera
en que la familia rural se vincula a la produccién en el campo, a la bis-
queda de otros ingresos, a la adopcion de estilos de vida diferentes a los
anteriores.

La reproduccién de las unidades familiares a partir de estas trans-
formaciones marca una tendencia mayor a la dependencia de los mer-
cados, tanto de insumo como de producto, del capital bancario y de la
tierra, elementos marcados por Friedmann como propios de la insercién
de este tipo de unidades en un sistema capitalista, que supone el capital
mercantil como insumo, el pago de interés y el pago de renta (Fried-
mann, 1981).

Debe estimarse, que la organizacién del trabajo de las familias en
el drea agricola pampeana presenta una gran flexibilidad social a lo largo
de su historia para articularse a los cambios contextuales de los merca-
dos de trabajo, tierra y capital, siendo eficaces en la reproduccién de las
condiciones de produccién en un contexto capitalista.

Ploeg argumenta, partiendo de la caracterizacién que hace Marx
de los elementos basicos involucrados en el proceso de trabajo, que la
agricultura “puede ser considerada como la interaccion continua de la
fuerza de trabajo, los objetos de trabajo y sus instrumentos” (Ploeg,
1993: 158).

El trabajo de las familias es vital en el sostenimiento de la comple-
jidad de las actividades productivas y reproductivas de la explotacién, lo
cual implica la articulacién de trabajo mental y manual, que sufre cam-
bios importantes en la modernizacién, estableciendo nuevas formas de
articulacién al contexto.

Esta eficacia esti relacionada a la singularidad de las caracteristi-
cas de un actor social que se orienta tanto por las condiciones de la pro-
duccién en la explotacién como por los cambios que se dan en el domi-
nio externo (Ploeg, 1993: 163).

En este contexto la acumulacién de capital se incorpora como una
necesidad estable o permanente de estos sectores (Murmis, 1994) gene-
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rando una dependencia de las condiciones externas, en la que los produc-
tores van perdiendo grados de autonomia (Ploeg, 1993: 173-175)

Esta pérdida de autonomia es también una consecuencia de la re-
ducci6n de la posibilidad de eleccién para la organizacién de las practi-
cas productivas.

El paquete industrial condiciona la utilizacién de determinados
medios de produccién, los insumos necesarios, la reduccién de la posibi-
lidad de reproduccién interna de los insumos y pricticas econémicas al-
ternativas al modelo hegeménico.

En este escenario se trata de comprender los mecanismos presen-
tes o ausentes de la viabilidad de la produccién familiar, la capacidad pa-
ra reproducir las condiciones de produccién, y la manera en que los ac-
tores relacionan sus capacidades internas de organizacion con las deman-
das de la economia capitalista (Murmis, 1994). Algunos de estos meca-
nismos tienen presencia a lo largo de la historia y son retenidos como
pautas para la organizacién de estrategias, otros se construyen en un pro-
ceso altamente dindmico.

El andlisis de la viabilidad de la reproduccién toma en cuenta la
relacién entre las condiciones estructurantes y la forma en que los acto-
res articulan sus propias disponibilidades (Giddens, 1987). Las condicio-
nes estructurantes limitan las posibilidades de los actores, sin anular la ca-
pacidad de los agentes de gestionar sus medios de vida a partir de los re-
cursos disponibles.

Se parte del supuesto que los actores individuales tienen la posibi-
lidad de procesar su experiencia personal, construir estrategias dentro de
los limites de las condiciones estructurantes de la accién, tratando de re-
solver sus problemas, observando c6mo otros reaccionan a sus conduc-
tas y tomando nota de las variadas circunstancias contingentes (Long,
Long, 1992).

Comprender cuiles son los mecanismos que permiten que las uni-
dades familiares sean viables y ademis cuiles de entre ellas desarrollan
en el tiempo esa capacidad, nos permitira caracterizar su tipo de partncn-
pacién social y econémica en el 4mbito agrario.

Histéricamente se constata que asi como la flexibilidad en la orga-
nizacién del trabajo familiar permite la combinaciéon de recursos para
maximizar los ingresos, un mayor ahorro cuando se requiera, un fondo
de inversidn en ciertas circunstancias; los factores macro econémicos,
como el pago de interés y de renta, son elementos que reducen la flexi-
bilidad pudiendo afectar su reproducci6n.
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Las familias rurales y las condiciones de produccién en
los nuevos escenarios

Desde la modernizacién, periodo en el cual se da una importante
ruptura en el modelo tradicional de la produccién familiar de la regién,
en el dominio de la tierra, ¢l trabajo y el capital, se registra la exclusion
de aquellas unidades que no estdn en condiciones de incorporar capital a
las explotaciones, provocando una reduccién en el nimero de las mis-
mas, a medida que se comienza a registrar un aumento de la escala en la
produccion (Cloquell, Gonzilez, 1992). Esta tendencia permite inferir
que Ja disminucién en el nimero de explotaciones incorpora al mercado
de tierras una fraccién importante ofrecida en arrendamiento y/o apar-
ceria incrementando el porcentaje de pequefios rentistas familiares, pro-
ductores a cargo de su explotacion con anterioridad (Cloquell, Martinez,
1982).

La variabilidad en el nimero de explotaciones estd relacionada al
proceso histdrico, social y econdémico de la regién y a las estrategias de
los actores en el contexto. La informacién censal entre los afios 1914 y
1988 en cuanto al nimero de EAPs y superficie ocupada en la provincia,
arroja que desde 1937 a 1969 la cantidad de explotaciones no presenta
una alta variacién. Se observa que los afios 1914 y 1988 presentan el me-
nor namero de explotaciones. Cambia significativamente en ambos cen-
sos la figura con respecto a la propiedad. El censo del 14 arroja un ni-
mero importante de arrendatarios sin tierra, en tanto el de 1988 combi-
na la forma de propiedad con arrendamiento y contrato accidental!
(Anexo Cuadro 1).

El analisis de! CNA 88 permite visualizar los resultados de este
proceso. Puede inferirse que hay una disminucién de las explotaciones en
los estratos de menor superficie fundamentalmente de 0 a 100 ha y en
menor proporcion en el estrato de 101 a 200 ha. Con respecto al censo
del 60 (Anexo Cuadro 2) crecen en explotaciones y superficie los estra-
tos de 201 a 2500 ha. E! Censo del 88 registra 19.405 explotaciones y
279.703 ha menos con respecto al censo del 60. Las primeras estimacio-
nes del CNA 2002 arrojan para la provincia 27.142 explotaciones con una
superficie agropecuaria total de 10.893.661 ha, en términos absolutos
9.720 explotaciones (26%) y 180.581 ha menos que en el CNA 88.

El proceso de modernizacién, para la produccion familiar pam-
peana es una etapa de recomposicion social y nueva insercioén en el cir-

1. No debe dejar de tomarse en cuenta los elementos espurios en la toma de los datos que
significa los cambios en la definicion de EAPs, dada a través de los censos y definiciones de algu-
nas variables que no hacen posible la comparabilidad.
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cuito del capital. Se produce un decantamiento de productores cuya acu-
mulacién anterior no les permite reinsertarse, muchos de ellos se separan
de la produccién conservando la propiedad de la tierra, consolidandose
una importante fraccién de contratistas. Un trabajo realizado en la zona
agricola constata que a principios de los 80, el 50% de la tierra operada
en el drea era cedida por sus duerios a contratistas (Cloquell, S., Martinez,
A. et al, 1982).

Este proceso redimensioné las caracteristicas de la ocupacién del
territorio, el uso productivo del suelo y la participacién de los distintos
sectores sociales en condiciones de captar el excedente generado.

El modelo profundiza su caracteristica industrial a lo largo de dos
décadas dandose transformaciones en el contexto regional en la década
del 90, que se concretaron a través de cambios en la politica interna, le-
gislacion y reglamentaciones, lo que dio lugar a diferencias en los proce-
sos productivos y pricticas econémicas que se habian instalado a media-
dos de la década del 50.

En los 90 el proceso de globalizacion y ajuste estructural profun-
diz6 en la region la tendencia de la agricultura como negocio. En ese
marco el incremento de la produccién orientada a los mercados exter-
nos, suprimié definitivamente la ya escasa préctica de produccién de ali-
mentos para consumo propio en las chacras.

El avance de la industrializacién en la agricultura incentivé la in-
corporacion de tecnologia ahorradora de mano de obra, incrementando
la autosuficiencia de la familiar, reduciendo la asalariada y aumentando
la productividad del trabajo (Bocco, 1991).

La necesidad de capital que implica este tipo de agricultura deri-
vo en el aumento de la deuda agraria.

En la década del 90 el problema de la deuda recupera un alto ni-
vel de significacién. Con respecto al endeudamiento de las empresas fa-
miliares chicas y medianas, el mantenimiento de estructura y costos de
vida absorbe una porcion cada vez mas alta del excedente (Sarachu,
1996). El crédito se expandio, en tanto la tasa de interés superaba la tasa
de rentabilidad, dando como resultado un nimero significativo de pro-
ductores endeudados en el circuito formal e informal.

Segtin Teubal, el incremento de la produccion se prodyjo en la dé-
cada del 90 en el marco de grandes variaciones de precios, sobre todo in-
ternacionales, revirtiéndose los aumentos de los primeros afios hacia la
mitad de la década, produciéndose caidas sustanciales de los precios en
los dos dltimos anos (Teubal, 2002).

Con respecto al nivel de incumplimiento de pago de las deudas
contraidas, un trabajo de Giberti da cuenta del acentuado incremento
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que sufri6 este indicador en la década del 80. En el quinquenio 1984/88
entre el 19 y el 21% de la cartera crediticia tenia serios problemas de pa-
go (Giberti, 1994). A lo largo de la década del 90 el indice de morosidad
se ubica en niveles cercanos al 30%, presentando una inflexién en el pe-
riodo 1996/98, que coincide con los altos precios agricolas internaciona-
les (De Nicola et al, 2002).

Estas consideraciones permiten plantear que a partir de 1990 el
endeudamiento fué un elemento de gran importancia para la persistencia
de las empresas familiares y por tanto las estrategias de reproduccion
tenderian a compensar este riesgo.

La adopcién de paquetes industriales, tiene como contrapartida el
monocultivo de soja y doble uso del suelo en la regién. Giberti plantea
que esto obligé a destinar mayor cantidad de recursos econ6émicos a la
produccién, estimando que en la actualidad los insumos representan al
menos el 50% del costo total, calculado desde el inicio del proceso pro-
ductivo (Giberti, 2003).

Ademas, el aumento de la escala ha incrementado el riesgo del
costo del capital y de la renta.

Metodologia

El trabajo de investigacion, parte de cuya informacién se conden-
sa en este documento, comprende un relevamiento de informacién a tra-
vés de una muestra probabilistica estratificada, con asignacién proporcio-
nal al tamanio de estrato, en explotaciones agropecuarias en distritos del
sur de la Provincia de Santa Fe, a través del Convenio GER (Instituto Gi-
no Germani) - GEA (Universidad Nacional de Rosario).

Con el objetivo de caracterizar el contexto local, se trabaj6 en una
primera etapa con entrevistas a informantes calificados (ingenieros agré6-
nomos, cooperativistas, miembros de instituciones de cada distrito).

El padron utilizado es el correspondiente a la publicacién oficial
del IPEC (Instituto de Estadistica y Censos de la Provincia de Santa Fe)
segtin las declaraciones que los propietarios de tierra realizaron durante
el afio 2000.

La muestra estd compuesta por 141 explotaciones correspondien-
tes a 8 distritos del sur de Santa Fe. La misma se distribuye en cuatro es-
tratos sobre la superficie total operada: Estrato I de 0 a 50 ha; Estrato II
de 51 a 200 ha; Estrato III de 201 a 500 ha y Estrato IV de 501 y mis ha.
Se realizaron 319 incursiones a campo sobre el padrén disponible.
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Poblacién y muestra real

Intervalo de  Estrato Poblacién Muestra

superficie Ne % Ne % respecto % respecto
al total al estrato

Menos de 50 | 685 437 42 208 6.1

51- 200 ] 745 475 65 46.1 8.7

201-500 il 117 75 19 13.5 16.2

501 y més v 22 1.4 15 10.6 68.2

TOTAL - 1569 100 141 100 9.0

Fuente: Convenio GER-GEA Afio 2001

A los efectos de describir esta situacion, se analizan las caracteris-
ticas de esta poblacion. En el marco de las estrategias histéricas de la pro-
ducci6n familiar, se categoriza a los actores en: Propietarios puros (PP) y
Propietarios arrendatarios (PA).

La denominacion de arrendatarios responde a la forma de anexar
tierra bajo la modalidad de tenencia precaria en la regién. Esta definicién
es independiente de las formas legales que separan arrendamiento de
aparcerfa y otros tipos de contratos.

Los cambios en el ambito local

Durante los afios 90 las posibilidades sociales y econémicas en los
pueblos y ciudades perirurales sufrieron una importante pérdida en su di-
namica, fundamentalmente con la reduccién de la actividad industrial, de-
pendiendo en mayor medida de la dindmica de la produccién agricola.

La migracién de las familias rurales a las zonas urbanas lleva a la
divisién entre la unidad doméstica y la unidad de produccién, modifican-
do los estilos de vida rural anteriores.

Es interesante a partir de estos cambios un anélisis relacional en-
tre las formas que asume la produccion en las unidades rurales con las ca-
racteristicas que van adoptando las comunidades de referencia.

En los distritos del sur de Santa Fe, al analizar la distribucién de-
mogrifica, se observa un claro predominio de poblacién urbana (83%). Si
bien la actividad agropecuaria es quien dinamiza la economia de la regi6n,
desde los afios 70 se fue dando un proceso migratorio sostenido cuyos re-
sultados se pueden ver en la distribucién de poblacién (Anexo Cuadro 3).

En las localidades mas pequeiias la actividad principal ha sido his-
toricamente la agricultura extensiva y la ganaderia en menor proporcién.
Su paisaje se encuentra poblado por cooperativas, acopios, pequefias in-
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dustrias familiares que transforman las materias primas locales (queserias
y cremerias, por ejemplo), comercios de insumos, y todo aquel desarro-
llo comercial imprescindible para la vida de las mismas.

Mientras en los distritos més poblados, entre las décadas del 70 y
especialmente del 80, se verificé la instalacion y/o crecimiento de una
mayor heterogeneidad de empresas en rubros y tamafio, integradas en su
mayor parte a diferentes complejos agroindustriales.

Durante la década del 90, en los distritos analizados se produjeron
numerosos cierres de empresas junto a la persistencia de otras que con-
tinuaron funcionando con capacidad productiva ociosa, provocando una
reduccion importante de mano de obra ocupada.

“I...Jcuands abrid el frigorifico una catarata de gente fue a anotarse, hombres y mujeres de
Maciel, Gaboto y Monje. También atrajo a mucha gente del norte del pais y de otros luga-
res. Ahora estd cerrado...también esti@ el Molino Maciel que hace tres anos redujo su per-
sonal a la mitad|...]" Asesor de AF.A

“[...Jdos acerias muy grandes (Norte v Erbe) que en su época eran monstruos sc fundieron.
Una llegd a tener 300 empleados y la otra entre 70 y 100, también se arvastri a muchos
tallercitos que trabajan para ellas(...]” Ing. Agrénomo

Otras de las formas de adecuarse a la recesion por parte de estas em-
presas se dio a través de la reduccion de la cantidad de horas trabajadas.

“[... nusotros calculamos que pucden estar faltando entre 9.000 y 10.000 horas, que para
Armistrong es muchisima plata por mes{...]” Secretario de la Municipalidad

Un rasgo que caracteriz6 al desarrollo industrial en estas localida-
des, fundamentalmente en las empresas metal mecinicas, fue el origen
local de los capitales. Es esta particularidad que, a criterio de la mayoria
de los informantes calificados, determiné la decision de persistir, inten-
tando resistir los periodos de crisis y recesiéon de la economia argentina
de las dltimas décadas, en espera de condiciones mas favorables.

“[...Json empresas familiares tecnificadas y competitrvas cuyos duedos comenzaron con un taller
de reparaciones. Entonces aman mucho a sus empresas...]” Secretarto de la Muwnicipalidad
... lo bueno de esto es que si se mueve el pais la_fibrica no estd desmantelada, estd para-
da nada mds[...]” Intendente de una localidad

Pese a que existieron algunos esfuerzos individuales para evitar el
cierre de numerosas empresas, en términos generales y acorde a las ten-
dencias a nivel nacional, se verifico que los distritos estudiados no estu-
vieron exentos del proceso de recesion y concentracion de la economia,
y su influencia en la capacidad de ocupacién de la mano de obra.

Un claro ejemplo de crecimiento y concentracién lo constituyen
las aceiteras, que en términos de desarrollo econémico y social tienen un
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escaso impacto en la generacién de empleo local, principalimente en la
década del 90 donde el cambio tecnologico conlleva a la expulsion de
mano de obra, concomitantemente con un aumento en la produccién.
Por otra parte, se evidencia una reorganizacién de la mano de obra em-
pleada con consecuencias negativas a nivel local.

[ Jla acettera Chabds tenia una importante cantidad de mano de obra v después fue ter-
cerizando todo con gente del pueblo y de afuera. EI mantenimiento de instrumentales viene
de afuera y el mecdnico estd tercerszado en ol pueblof...]” Secretario de la Municipalidad

Estas transformaciones en el mundo del trabajo tienen su impac-
to en la dindmica de la poblacién, planteandose en los 90 lo inverso a lo
ocurrido décadas atras donde el proceso de industrializacién provoco un
crecimiento.

*[...Jhubo fibricas que tban a Entre Rivs, a Santiago con colectrzos lenos a traer gente a
trabajar acdl...]” Intendente de una localidad.

Durante los afios 90 los distritos expulsaron poblacién, la desocu-
pacién se constituyd en uno de los problemas locales centrales.

“[.-.Jesto explica porque comenzan los éxodos, en el campo con la agricultura se han aban-
donado tambos, la nueva tecnologia expulsa gente, la agroimndustria no_funciona, no hay
otro tipo de industria. Por eso las grandes ciudades se agrandan con los cordones de pobre-
2af...]" Asesor de AFA

“[...Jnosotros en el 2000 hicimos una encuesta y teniamos una desocupacion del 33% de
acucrdo a los datos de la UOM la industria ocupaba 1800 obreros y hoy estard en los 700
u 800[...]" Intendente de una localidad

Hubo distritos en los que la falta de trabajo local generé procesos
de migraciones diurnas, donde los trabajadores se trasladaron a localida-
des vecinas para desarrollar sus actividades laborales. Por ejemplo el ca-
so de Maciel hacia Puerto San Martin y Rosario, o los traslados desde
Santa Teresa hacia Pavén para trabajar en una fabrica de hortalizas enla-
tadas. En los distritos crecié el cuentapropismo y los pequefios comer-
cios manejados por la familia.

“[...Jgeneralmente trabajan en un taller de reparaciones, soldaduras, ponen un comercio en
su casa, aumenta la competencia y todo se achicaf...]” Secretario de la Municipalidad

Frente a la ausencia de actividades generadoras de trabajo, las co-
munas implementaron politicas asistenciales.

]y la Municipalidad pone, desgraciadamente para nosotros que le ponemos a la Muni-
cipalidad. Pero bueno, todavia no hubo un estallido social en la localidad)...]” Ing. Agré-
nomo, Asesor Técnico Prrvado

“[-..Jen el pucblo hay un sector muy carenciado que vive de la asistencia comunal. Se trata
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de familias del norte santafésino y de Santiago del Estero que vinteron en los 70 a trabajar
en una fEbrica de cementof...[tienen asistencialismo por parte de la Comuna, lo que determi-
16 que llamaran a otras familias de la zona de orgen|...]” Secretarto de la Municipalidad.

La situacién descripta anteriormente forma parte de las tenden-
cias de la concentracién de la economia y reduccién del empleo que se
verificaron en los afios 90 y que se expresan en el habitat en el que resi- ,
den los productores rurales. Durante la década estos pueblos tuvieron
una mayor dependencia del excedente agrario y como contrapartida una
menor oportunidad de empleo y actividades para las familias rurales.

El espacio agrario. Transformaciones en la distribucién
de la tierra

El estudio realizado comprende productores activos, propietarios
puros y propietarios arrendatarios. Estos altimos son tomadores de tie-
rra que pagan renta por su uso. No se incluye en la muestra a propieta-
rios que ceden su tierra a terceros. Se registra la accién de ceder y se
constata que un importante porcentaje de tierra se traslada a estratos de
mayor superficie y que esto establece las caracteristicas de aumento de la
escala del resto de las explotaciones.

La superficie total relevada se distribuye por estrato en superficie
propia y superficie tomada. Si bien se relevé la superficie cedida en cada
estrato la misma, (1,31% de la superficie operada total) no es significati-
va para el abordaje de su anilisis.

Analizando la distribucién de la tierra por estrato de origen segin
tenencia, el total de tierra en propiedad en el estrato E I es el 8,5% de la
tierra en propiedad de la muestra, en el 11 33,32%, en el 111 19,3% y en el
IV 39%.

En cuanto a la superficie tomada bajo contrato sobre la superficie
total trabajada por estrato, es de: 47,85% en el E 1, 29,37% en el E 1],
51,36% en el 111 y 51,65% en el E IV.

Si se considera superficie propia y superficie tomada por estrato,
todos, salvo en el estrato II, duplican al menos la cantidad de tierra en
propiedad. En el E II el 72,23% de la tierra es en propiedad, siendo el es-
trato que en términos relativos mds tierra en esta categoria posee sobre
la superficie total operada.

Es un comportamiento diferente, ya que es significativo el aumen-
to de la escala en todos los demds, sobre la base de la tierra bajo contra-
to, como una estrategia de reproduccién de las condiciones de produc-
ci6n (Anexo Cuadro 4).
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Si se analiza la tierra operada por los propietarios arrendatarios, el
E IV se constituye en un estrato arrendatario por excelencia, y en gene-
ral es el que mas adecua tanto el capital como la mano de obra a esta es-
trategia.

Configura el que menos proporcién de propietarios puros deten-
ta con respecto a los demds estratos y el que menor proporcién de pro-
pietarios arrendatarios tiene, pero se constituye en el que mayor cantidad
de tierra controla en superficie operada total: 47,1% sobre el total de la
muestra, registrando un porcentaje muy alto con respecto a su incremen-
to en los dltimos 5 afios, 61,5% (GER-GEA, 2001).

Un estrato que plantea una composicion diferente en cuanto a la
tierra en propiedad y tierra en arrendamiento es el E II. Es el que mayor
cantidad de entrevistados tiene, con una gran variabilidad en los tamafios
de las explotaciones dentro del mismo. Los productores pertenecientes a
este estrato imprimen el perfil social a la region, representan el 50% de
los propietarios puros y el 43.2% de los propietarios arrendatarios, repro-
duciendo las caracteristicas de los chacareros historicos de la regién. Po-
seen el 41% de la tierra en propiedad en la categoria de propietarios pu-
ros y el 21,8% de la superficie operada total, en la categoria de propieta-
rios arrendatarios (Anexo Cuadros 5 y 6).

En el E I1I se observa el 6,7% de las explotaciones entre los pro-
pietarios puros con el 13,1% de la superficie total en esa categoria.

Este estrato concentra el 18,5% de los propietarios arrendatarios
con una proporcién sobre la superficie operada total del 22,7% de la
muestra.

El E I presenta el 40% de los propietarios puros, el menor porcen-
taje de tierra en propiedad 11,9% en esa categoria y el menor porcentaje
sobre la superficie operada total 82%, en la categoria de propietarios
arrendatarios (Anexo Cuadros 5 y 6).

Los movimientos de tierra en cuanto a la superficie operada total
por estrato y por explotacién, dan lugar a concluir que existe una tenden-
cia hacia el aumento de la escala, fundamentalmente por tierra tomada
en alquiler o aparceria. Los datos consignados con respecto a la tierra en
propiedad, tomada y operada total muestran un corrimiento con respec-
to a los estratos de origen (Anexo Cuadro 7).

En todos los estratos el nimero de explotaciones y cantidad de
tierra tomada en arrendamiento, determina un pasaje hacia estratos mas
grandes en cuanto a superficie. Es menor el porcentaje que se traslada a
otro estrato por compra de tierra. Estos movimientos se registran en la
superficie promedio por estrato con respecto a la tierra total trabajada, y
el minimo y méximo de tierra trabajada en cada uno.
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Superficie Estrato Minimo ha Maiximo ha
Menos de 50 ha | 8 ha 620 ha
512200 ha 1l 51 ha 987 ha
201 2 500 ha W 5 ha 2.850 ha
501 y mas ha v 580 ha 5.000 ha

El E 1V, calificado en este trabajo como el que presenta el pertil
mas definido de propietario arrendatario, concentra en caracter de tierra
tomada una alta proporcion de la superficie que maneja, de tal forma que
desagregando el estrato de 501 ha y mas de origen aparecen 11 casos,
73,3% de los tomados en la muestra en ese estrato, con mas de 1000 ha
entre superficie propia y tomada.

El acceso a la tierra constituye una de las variables importantes en
la modalidad de uso y explotacion del suelo y las estrategias de reproduc-
cién de las condiciones de produccion. La medicion de esta variable es
realizada a través de dos dimensiones: una en cuanto a la propiedad y en
este sentido la modalidad compra o herencia y ambas, otra en cuanto la
oferta en alquiler de tierra y las caracteristicas del pago de renta de acuer-
do a la modalidad establecida.

El 49% del total de entrevistados accede a la tierra por compra, el
35,5% por herencia y el 14% por compra y herencia (GER-GEA, 2001).

Los estratos 11 y III registran el mayor porcentaje por compra, el
50 y el 66% respectivamente.

Con respecto a la venta de tierras, el 15,7% de los entrevistados di-
ce haber vendido tierra en los Gltimos diez afios. Si se toma sobre el to-
tal de cada estrato, el que registra mayor porcentaje es el E III con el
47 4%, siguiéndole en orden de importancia el E IV con el 20%, el I con
el 12,2% y por ultimo el II con el 7,7% (GER-GEA, 2001).

El acceso a la tierra bajo la modalidad de alquiler o aparceria por
el incremento de la escala supone el pago de renta, condicién que forma
parte de una estrategia del manejo del capital variable relacionado al pa-
go de los insumos necesarios para la produccién.

[.a modalidad mas frecuente es la de pago a quintal fijo que se
menciona en el 50% de las entrevistas. En aparceria se registra el 33% de
las entrevistas, correspondiendo el resto a otras formas.

En la modalidad de contrato en aparceria casi el 50% de las men-
ciones se ubica en el intervalo de pago de 31 a 40% sobre cosecha, des-
tacandose el E 111 con el 73% de los casos, en ese intervalo (Anexo Cua-
dro 8).

El pago a quintales fijos analizado por estrato muestra una distribu-
cién interesante por categoria. Si bien es cierto que el pago de renta por
uso del suelo tiene un precio que deriva en buena parte de la oferta y la de-
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manda local, vinculado también al tipo de suelo en cada localidad, es tam-
bién cierto que hay una tendencia a la disminucién de quintales fijos que
se paga a medida que aumenta la cantidad de la tierra que se alquila. En
los estratos de mayor superficie y sobre todo en el IV se observa que el 20%
de los casos se ubica en menos de 7 quintales y el 60% de los casos entre
8 a 10 quintales. Mientras que en el extremo opuesto en el E 1, el 61,5% de
los casos esta ubicado entre 11 a 14 quintales. Existe el factor de negocia-
ci6n para la renta de suelo, que es también importante para medir la ten-
dencia en este tipo de estrategia en la regién (Anexo Cuadro 9).

Del comportamiento de las variables analizadas se infiere la ten-
dencia al incremento de la escala, el mismo esta relacionado a la cesién
de tierras por parte de las explotaciones pertenecientes a los estratos de
menor superficie. La disminucion de explotaciones se debe en su mayor
parte a este fenémeno y en menor proporcién al de ventas de tierra, sien-
do éste un estimador cuyo coeficiente de variacion es alto (22.6) por lo
cual no se puede inferir debidamente su tendencia.

Transformaciones en el modelo tecnolégico y actividad
productiva

Las transformaciones en el modelo agroalimentario mundial mar-
caron cambios importantes en la especializacion de la produccién por re-
gion, en los paquetes tecnolégicos ofrecidos en el mercado de insumos
agropecuarios, en el mercado de venta de productos primarios, en la or-
ganizacién de las unidades de produccién, en la superficie total operada,
estableciendo un nuevo piso en la escala, produciendo cambios en el na-
mero de explotaciones y superficie por estrato y en la organizacién labo-
ral de la produccién familiar.

Entre las transformaciones tecnolégicas, la prictica de la siembra
directa tuvo durante la década del 90 un crecimiento sostenido. Su carac-
teristica principal es posibilitar la realizacién de la siembra disminuyen-
do el niimero de labores necesarias y, en consecuencia, el tiempo de tra-
bajo dedicado con anterioridad, posibilitando ademds una disminucién
de la degradacién del suelo. La aparicion de semilla de soja transgénica
resistente al glifosato fue el punto de inflexion a partir del cual su adop-
cién se torné masiva.

La conjuncién de siembra directa y semilla transgénica constituyé
un cambio cualitativo en el modelo tecnolégico que llevé a la modifica-
ci6n de la estructura del capital fijo y variable de la unidad, simplifican-
do ain mis la dotacién de maquinarias necesarias.
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Con el objeto de especificar las modificaciones en la composicién
del capital a partir de la generalizacién de la siembra directa, se analiza
la presencia de maquinarias, su antigiiedad y traccién, por estrato y tipo-
logia -propietarios puros y propietarios arrendatarios-, a los efectos de
comparar el comportamiento tecnolégico segiin estrategias.

En términos generales se observa que son los estratos de menor
superficie operada total los que registran la menor cantidad de maquina-
rias y la mayor antigiiedad de las mismas, mientras que los estratos de
mayor superficie presentan una mayor cantidad de maquinarias de me-
nor antigiiedad (Anexo Cuadros 10 y 11).

La estructura del capital fijo reviste una variada gama de maqui-
narias e implementos agricolas, sin embargo la inversién en maquinarias
de la altima década se dirigié a la adquisicién de sembradoras de siem-
bra directa, el 80% tiene menos de 10 afios. Pero esta incorporacién no
se da en forma generalizada ni homogénea entre productores y tipos so-
ciales, dado que el 50% de los productores no posee esta maquinaria, ve-
rificindose en todos los estratos una mayor incorporacién en los propie-
tarios arrendatarios (Anexo Cuadro 12).

En el caso de los tractores se encuentra una tendencia diferente:
el 81% tiene una antigiiedad mayor a los 10 afios en ambos tipos socia-
les. Se observa que en los estratos de mayor superficie estdn los tractores
de menor antigiiedad (Anexo Cuadro 13). Respecto a su potencia no su-
peran en promedio los 140 HP (GER-GEA, 2001). Un alto porcentaje
sobre el total de productores no disponen de maquina pulverizadora, co-
sechadora y sembradora de siembra directa (Anexo Cuadro 10). La l6gi-
ca de esta conducta no debe articularse mecanicamente a la existencia o
no de capital sino también a las estrategias que los productores tienen pa-
ra incrementar el ingreso de la unidad y la modalidad de reproduccion.

En la zona existe una amplia oferta del servicio de pulverizacion,
cosecha y siembra directa, con miquinas con gran capacidad y calidad
de trabajo. Los productores pueden optar por su contratacién en caso de
evaluar una mayor conveniencia econémica o por no disponer del capi-
tal necesario para adquirirla. El 53,9% contrata el servicio de cosecha, el
51,1% el de pulverizacién y el 45,4% la labor de siembra directa (Anexo
Cuadro 14).

Los entrevistados priorizan la incorporacién de la sembradora de
siembra directa por sobre las otras maquinarias.

La dotacién de maquinarias existente, su distribucién por estrato
y tenencia y su antigiiedad se vincula al sistema de labores utilizado. So-
bre el total de los entrevistados, para los tres cultivos, soja, trigo y maiz
se puede identificar la implementacién de dos sistemas principales de la-
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branza, la “siembra directa” y la “labranza minima” -basada en rastra de
disco de doble accién y cincel. No se observan diferencias significativas
entre propietarios puros y propietarios arrendatarios, existiendo un pre-
dominio de la siembra directa en los estratos de mayor superficie.

Si se analiza la adopcién de siembra directa por cultivo, se obser-
va un predominio en el cultivo de soja de segunda, donde en todos los
estratos méas del 78% de los productores la utiliza. El sistema de labran-
za minima, sigue siendo utilizado por los productores en el proceso pro-
ductivo, con excepcion de la soja de segunda (Anexo Cuadro 15).

Otro cambio importante es el uso generalizado de fertilizantes,
que se registra en tres aspectos: en el nimero creciente de productores
que lo han empezado a utilizar, en los cultivos que son fertilizados y en
la variedad de fertilizantes que se aplican.

“(...)Se estd usando, se estd masificando. Y este ario fue bdrbaro, hubo hasta 9 quintales de
diferencia entre fertilizado y no fertilizado, es mucha plata’(...). Ingeniero Agronomo, aco-
prador y vendedor de los insumos.

En la tradicional fertilizacién con nitrégeno en el cultivo de trigo
y maiz, se observa un crecimiento en el niimero de productores que la
realizan a lo largo de la década del 90: del 20% promedio de producto-
res que fertilizaban hasta el afio 1990 se pasa al 70 y 80%, segin cultivos,
en el afio 2000. En cuanto a la soja, la fertilizacién con fésforo y azufre,
adquiere importancia a partir del periodo 1995/1998, registrandose los
mayores niveles en la categoria propietarios puros (Anexo Cuadro 16)

“(...) Los fertilizantes lentamente se van incrementando, con la siembra directa hay que
incrementar su uso. Lo que no se incrementa son los andlisis de suelos. Esto es muy lento y
nosotros hacemos recomendaciones genéricas y no son las ideales (...)” Asesor Técnico de la
Cogperatrva.

El uso de productos de sintesis quimica, y en especial de herbici-
das, presenta un proceso de simplificacién comparado con el modelo
tecnol6gico anterior, en el cual predominaba el uso de tres 6 cuatro her-
bicidas en forma preemergente y postemergente, actualmente todos su-
plantados por el glifosato en el cultivo de soja transgénica.

El porcentaje de utilizacién de semilla de soja transgénica alcanza
en el periodo analizado el 88%, acompaiiada por la adopcidn de glifosa-
to (Anexo Cuadro 17)

En el uso de semillas, los productores modifican permanentemen-
te las variedades a utilizar, seleccioniandolas de acuerdo a las mejores
condiciones para la produccién. En aquellas especies que lo permiten
(trigo, soja) utilizan en gran proporcion semillas reproducidas por ellos
mismos. El uso de la semilla de maiz BT, resistente a Diatraea Sachara-
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lis, no llega al 15%. Solo en aquellas zonas donde la Diatraea es una pla-
ga, esta semilla adquiere un uso diferencial.

En el marco de un modelo productivo que presenta cambios tec-
nolégicos importantes, no se observan variaciones en los cultivos predo-
minantes, continuando el proceso de agriculturizacién que se iniciara en
la década del 70. En todos los estratos mas del 90% de los productores
realiza soja de primera. En promedio el 71% de los productores siembran
trigo-soja de segunda, variando por estrato y tenencia, notandose que es
mayor en el caso de los propietarios arrendatarios la opcién por el doble
cultivo. La superficie destinada a soja de primera y segunda registra el
80% de la superficie agricola, el 20% restante corresponde al cultivo de
maiz (Anexo Cuadro 18).

Del anilisis se infiere que la regién consolida su especializacién en
la agricultura. Que el paquete industrial que se incorpora tiene un cardc-
ter de mayor simplicidad en su uso, permitiendo la reduccién de labores
y el tiempo de trabajo, a la par que reduce ciertos insumos, principalmen-
te gas-oil, en tanto alienta el incremento en el uso de fertilizantes.

El nicleo tecnolégico sobre el que se apoya es el de sembradora
de siembra directa, semilla transgénica de soja y glifosato.

Desde el punto de vista productivo no promueve la diversificacién
de actividades, favorece el incremento de la escala, una mayor inversion
en capital variable y una reduccién en la mano de obra necesaria para la
produccién.

Comportamiento del trabajo en las unidades familiares a
partir de los 90

Los cambios en las practicas productivas como resultado del
afianzamiento y predominio de una agricultura basada en la incorpora-
ci6én de insumos industriales, repercuten en las formas de organizacion
familiar del trabajo.

Se puede observar sin embargo que esta mano de obra, en todos
los estratos, continua siendo el niicleo basico en la organizacién de la
produccién. Esta condicién se presenta en ambos tipos sociales, propie-
tarios puros y propietarios arrendatarios, razén por la cual en el caso del
trabajo del productor y la familia su anilisis se realiza por estrato. Se in-
corpora el andlisis por tipo social para la descripcion del trabajo asalaria-
do seglin propietarios puros y propietarios arrendatarios.

La consolidacién de la familia tanto en el trabajo fisico como ad-
ministrativo de la explotacién (Anexo Cuadros 19 y 20) sigue garantizan-



Las unidades familiares del drea agricola del sur de Santa Fe en los 90 21

do la realizacién, en el momento necesario, de las distintas tareas del pro-
ceso de produccién, atendiendo por otra parte las atinentes al trabajo ad-
ministrativo. Esto brinda flexibilidad en la gestién del trabajo en la medi-
da en que opera independientemente de la constitucién de un fondo de
salarios.

El 90% de los productores tiene a su cargo la coordinacién de las
tareas, el 70% se ocupa del mantenimiento de maquinarias, herramientas
y mejoras en la explotacion. Un alto porcentaje trabaja en las labores de
siembra y fertilizacién, 67 y 51% respectivamente. En forma similar, el
trabajo familiar se dedica a las actividades que requiere la ganaderia, ma-
nejo sanitario, alimentacion, siembra y control de pasturas.

En la pulverizacién y cosecha se encuentra una menor participa-
ci6n directa del productor, por ser tareas éstas que mayoritariamente se
contratan.

Los productores y miembros de la familia tienen a su cargo las ta-
reas correspondientes a trimites administrativos y bancarios, de comer-
cializacién y compra de insumos, delegando en terceros aquellas que re-
quieren una especializacién, fundamentalmente asesoramiento contable
y presentacién de impuestos contratando profesionales para el caso
(Anexo Cuadros 19 y 20).

Los cambios tecnolégicos favorecen pricticas econémicas que
permiten una reduccién en los costos; reduccién en labores y tiempo de
trabajo destinado a la produccién, lo que trae aparejado una necesidad
menor del nimero de familiares dedicados a las tareas fisicas de la explo-
tacion.

Los trabajadores familiares acompafian al productor en la realiza-
ci6n de las tareas agricolas en proporciones similares al aporte de los tra-
bajadores asalariados, con excepcion de la cosecha donde la presencia de
los asalariados es mayor.

En las tareas referidas a la produccion ganadera, exceptuando el
manejo sanitario donde tienen igual participacién, es mayor la presencia
de familiares que de trabajadores asalariados.

La participacién de los familiares y asalariados es similar en el
acompaiiamiento de las tareas de mejoras, mientras que los familiares tie-
nen una mayor participacion en el mantenimiento de las maquinarias y
equipos. Respecto a la coordinacién de tareas, un 25% de los familiares
acompaiia a los productores, no registrindose presencia de trabajadores
asalariados en estas tareas.

Se infiere que la mano de obra familiar es la principal, tanto en las
tareas fisicas como administrativas combinando trabajo mental y manual
mayoritariamente en la figura del productor que tiene a su cargo la coor-
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dinacién de las tareas en el proceso productivo y es el responsable de ga-
rantizar la reproduccién de las condiciones de produccién.

El 60% de los entrevistados contrata mano de obra asalariada.
Dentro de los que contratan, el 44% corresponde a propietarios arrenda-
tarios y el 16% a propietarios puros. En el primer grupo los estratos I1l y
IV son los que mds asalariados incorporan (Anexo Cuadro 21).

Para la mayor parte de los entrevistados, 70%, la principal fuente
de ingresos es la explotacién agropecuaria, un 20% manifiesta que tanto
sus ingresos prediales como los derivados de otra actividad relacionada
o no a la actividad agropecuaria, tienen la misma importancia en la com-
posicién de su ingreso. En tanto un 10% dice que su ingreso principal
proviene de otra actividad (Anexo Cuadro 22).

E175% de los que realiza otra actividad son cuentapropistas y em-
presarios vinculados directa o indirectamente a la actividad agropecuaria,
en tanto el 25% restante son asalariados.

Dentro del primer grupo se encuentran contratistas por labor, ti-
tulares de empresas de acopio de cereales, venta de agroquimicos, pro-
pietarios de transporte, propietarios de talleres de torneria, mecénica,
carpinteria. Pequefios comerciantes minoristas.

Los asalariados trabajan en el comercio, la industria y/o servicios,
son maestros/as o funcionarios de organismos estatales.

En el trabajo familiar aportado a las explotaciones hay una clara
divisién por sexo. Si se compara la poblacién econdémicamente activa
existe una baja proporcion (28,2%) de mujeres que trabaja dentro de la
unidad de produccién (Anexo Cuadro 23).

La inserci6n laboral de las mujeres es mucho mds importante en la
actividad no agropecuaria, registrindose un 40% de la poblacién econé-
micamente activa que trabaja en el rango de 25 a 50 afios, porcentaje que
se reduce al 17% en las mujeres entre 51 a 65 afios (Anexo Cuadro 24).

La poblacién femenina que no trabaja representa el mayor por-
centaje, con indices que van desde el 57% al casi 80% en el rango de ma-
yor edad en la PEA.

Estos guarismos denotan la distribucién del trabajo dentro de la
organizacion familiar, donde la mujer no tiene presencia en el trabajo re-
querido para la produccién agropecuaria, circunscribiéndose a la esfera
domeéstica y a aquellas tareas vinculadas al mantenimiento de la familia.
Paulatinamente, las nuevas generaciones han logrado una participacion
mayor en el circuito laboral externo a la unidad de produccién.

Los datos muestran un predominio de trabajo familiar masculino
dentro de la unidad con una presencia importante en los estratos entre
26 a 65 afos. (Anexo Cuadro 25).
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Con relacion a la PEA familiar masculina que trabaja fuera de la uni-
dad en actividades agropecuarias, los mayores porcentajes se encuentran
entre los 26 a 50 afos. Esto puede interpretarse como una estrategia de bas-
queda de aumento del ingreso de la unidad, fundamentalmente en las fran-
jas etarias que pueden encontrarse en una fase de expansion familiar.

La descripcién de las caracteristicas de la organizacion familiar de
la produccion permiten inferir que el papel del productor en la direccién
de la explotacion es de suma importancia tanto en la explotaciéon como
en la articulacion de la misma a la dindmica del contexto.

Coordinaciéon y manejo de los recursos productivos.
Caracteristicas de las formas de gestiéon en las unidades
familiares

Las condiciones econémicas y sociales que configuran el contex-
to, presentan una oferta heterogénea de posibilidades de acceso a la tie-
rra, el trabajo y el capital, para la organizacién de la produccién.

El capital tecnolégico existente en las explotaciones y la disponi-
bilidad de capital para los insumos renovables en cada campaiia, posibi-
litan la construccién de estrategias diferenciadas.

Las transformaciones econémicas en la dltima década del siglo
XX restringieron las posibilidades de acceso al crédito, no solo por los al-
tos costos de interés con respecto a los ingresos familiares sino también
por la desaparicién de mutuales de crédito, cierre de cooperativas agra-
rias, privatizacion de bancos provinciales, entre otros. El circuito de cré-
dito rural para pequefios y medianos productores se quiebra, el papel que
tenian las politicas de sostén de los precios desaparece, volviendo nece-
sario el cambio en las estrategias de los agentes familiares, a partir del
nuevo piso tecnolégico establecido en la regi6n.

La financiacion por crédito bancario es la menos seleccionada por
los productores en la campaiia y tiene mayor presencia en la compra de
tierra y maquinarias en las cuales, por lo general, se utilizan combinadas
con ahorro previo. El ahorro es una categoria importante para la compra
de estos medios de produccién.

El pago de renta e insumos, la venta del producto final a acopia-
dores y cooperativas es preponderantemente local, siendo la venta direc-
ta una fraccién menor de lo producido.

La modalidad de gesti6n esta basada en una red local que permi-
te obtener insumos en el inicio del ciclo de produccién y distribuir pagos
en el momento de la venta del producto y obtencién de los ingresos.
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Para la campafia relevada la forma de pago tiene dos opciones
principales: a contado o a cosecha, existiendo descuentos por compra en
volumen y pago a contado. Los agentes operan con ambas opciones se-
gan los ingresos disponibles, la variabilidad de los precios del producto
final, la disponibilidad de dinero, entre otros.

La red local estd sostenida en términos econémicos pero tam-
bién en el conocimiento de los actores en la interaccién cotidiana, la
evaluacién social de la responsabilidad de los agentes su capacidad de
pago y la confianza que se pueda depositar en funcién de su reconoci-
miento social.

La adopcién de innovacién tecnolégica de Gltima generacién
constituye para los propietarios arrendatarios el nicleo de su estrategia y
tiene relacién directa con el incremento de la escala y la reduccién de los
costos operativos, particularmente en insumos como combustible y labo-
res, que beneficia a estos agentes en la medida en que son los que incor-
poran mayor nimero de asalariados por explotacién y en la categoria de
permanentes.

Su estilo de vida, residencia y consumo es urbano. Su organiza-
cién laboral es familiar estando a cargo del jefe de familia la coordinacion
de las tareas de la explotaci6n y la gestién de la articulacion de la explo-
tacién con el dominio externo.

En la estrategia de los propietarios arrendatarios de mayor tama-
fio se combina pago de renta, interés y salario.

Para los productores de menor tamafio y sobre todo para el estra-
to de menor superficie total operada se presentan dificultades en la inno-
vacién tecnolégica. En general construyen un modelo de combinacién
de maquinarias y técnicas existentes en su dotacién, que les permite ope-
rar con reduccién de costos de labores y combustible. Presentan baja ca-
pacidad de negociacién para acceder a créditos dentro del circuito for-
mal y su conducta es evadir el riesgo generado por el endeudamiento.

Las dificultades de acceso al capital influyen sobre la modalidad
de pago. Los propietarios arrendatarios registran un 40% de pago conta-
do, lo que marca esta problemadtica al compararlos con el porcentaje al-
canzado por el total de los casos, que llega al 55% de pago contado.

El soporte basico de la organizacion laboral es la familia, con apo-
yo de personal transitorio cuando es necesario, estando a cargo del pro-
ductor la coordinacién de las tareas y la articulacién de la explotacién
con el medio.

Estos productores toman contrato por labor, en aquellas tareas
que requieren maquinarias no existentes en su dotacién. Siembra directa,
pulverizacién y cosecha son las mas importantes




Las unidades familiares del drea agricola del sur de Santa Fe en los 90 25

La ganaderfa, sigue cumpliendo en estos productores el rol tradi-
cional de contar con dinero en momentos cruciales del proceso produc-
tivo.

El incremento de la escala es limitado en este grupo y su posicién
en la estructura social otorga baja capacidad de negociacién, pagando en
general los cdnones mais altos de renta e interés.

Su estilo de vida es urbano y de la misma manera en que lo hacen
los productores mas grandes también la modalidad de consumo. No se
establece en ningiin caso la producci6én de alimentos para consumo pro-
pio en sus campos.

La comercializacién se realiza por cooperativas y acopiadores lo-
cales, derivando el mayor porcentaje de venta en los lugares en los cua-
les se obtiene insumos pagaderos a cosecha. La actividad es fundamen-
talmente agricola y su perfil guarda reminiscencias del chacarero tradi-
cional.

Si bien en la descripcion de las estrategias no se estudia el tipo so-
cial cededor de tierras, se puede observar en la region una fuerte reduc-
ci6n de explotaciones en los estratos de menor superficie y sobre todo en
el de menos de 50 ha.

Esta presencia de cededores permite argumentar la construccién
de una estrategia rentistica en estos propietarios que tiene como fin la ob-
tencién de un ingreso con conservacion de la propiedad de la tierra.

Conclusiones

El traslado de las familias rurales a los pueblos y ciudades dio por
resultado transformaciones en los estilos de vida, mucho més vinculados
al 4mbito urbano, lugar de residencia de las familias. Es en este ambito
donde se radican los servicios educacionales, de salud, comunicacién,
transporte, actividades culturales y de participacién social. Se consolida
la interaccin entre las actividades rurales y urbanas facilitando el mane-
jo de la complejidad del negocio agrario; tareas administrativas, reunio-
nes técnicas, comercializacién de los productos e insumos.

El grado de desarrollo socioeconémico alcanzado en los distritos
mds industrializados, con anterioridad a la década del 90 posibilité una
oferta de empleo para la insercién de miembros de las unidades familia-
res en actividades no agropecuarias.

Las transformaciones en la Gltima década estan relacionadas a la
consolidacién de la actividad agraria como predominante, basada en los
efectos de la reduccién de la actividad industrial.
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En este contexto la mayor parte de los productores menciona que
su ingreso principal proviene de la produccién agropecuaria.

En las explotaciones agrarias los cambios con relacién a la adop-
cién de paquetes tecnolégicos ahorradores de mano de obra, como la
siembra directa, acompafiado de soja transgénica y glifosato, insumos
biolégicos y agroquimicos ambos de Gltima generacién, influye sobre el
incremento de la escala a medida que desaparece un niimero de explota-
ciones pequefias significativas en la regi6n.

El uso del suelo es preponderantemente agricola, incrementando-
se la superficie bajo cultivo de soja.

Se consolida el trabajo familiar como centro de la dindmica de la
organizaci6n laboral tanto en las tareas fisicas como administrativas, con
una tendencia a la disminucién de la cantidad de familiares necesarios
afectados a la produccidn, jerarquizidndose el papel del productor a car-
go de la explotacién como organizador y coordinador del proceso de
produccién y comercializacién. Situacién que supone la coordinacién de
trabajo manual y fisico y el conocimiento tanto de la explotacién como
del contexto en el que se desarrolla la agricultura.

Se ratifica la tendencia que se incorpora en la modernizacién con
la separacién de la unidad doméstica de la unidad de produccién. El es-
tudio constata el predominio de trabajo masculino. Las mujeres se ocu-
pan fundamentalmente de la unidad doméstica, en tanto una fraccién de
la PEA femenina trabaja en actividades no agropecuarias. Esta divisién
del trabajo por sexo no menoscaba la participacién de los miembros de
la familia en tareas complementarias en épocas de incremento del traba-
jo en las explotaciones, pero que no suponen continuidad durante la
campaiia.

Las transformaciones repercuten en la modalidad de contratacién
de trabajo asalariado, la caida de trabajadores permanentes, con continui-
dad de los transitorios, estableciéndose diferencias por estrato y tenencia
en la composicién de la organizacién laboral.

Los resultados de esta investigacion permiten inferir ciertas ten-
dencias en las estrategias familiares de reproduccion de las condiciones
de produccién.

La estrategia de escala en un modelo productivo que sigue siendo
extensivo en una agricultura en la cual el cultivo principal es la soja.

El incremento de la escala en la regi6n determina movimiento de
los agentes sociales entre los estratos, por superficie total operada, con
una tendencia al crecimiento en superficie trabajada en los estratos mis
altos, a la par que disminuye el nimero de explotaciones en los estratos
comprendidos entre 0 y 200 ha.
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El 46% de las explotaciones del estrato de 0-50 ha y el 25% del es-
trato de 51-200 ha se traslada a estratos de mayor superficie.

Este escenario pone en relieve el papel de los propietarios arren-
datarios en el incremento de la produccién y la productividad en la re-
gién. Son los agentes sociales que han incorporado el paquete tecnologi-
co de tltima generacién, que tienen oferta de servicios por labor, que in-
corporan el mayor nimero de asalariados y dentro de éstos en la catego-
ria asalariados permanentes, los que mayor dimensi6n de tierra operada
presentan, y mayor superficie tomada poseen, fortaleciendo el poder ne-
gociador sobre los cinones de renta.

Se constituyen, sin embargo, en los més afectados por las condi-
ciones capitalistas del contexto en la medida que el incremento de la es-
cala demanda mayor inversién de capital, asumiendo el riesgo del pago
de interés y de renta. El trabajo familiar forma parte de esta estrategia da-
do que posibilita reducir al minimo la constitucién de un fondo de sala-
rios. Garantiza la realizacién de las tareas en el momento necesario com-
pensando las dificultades de capital en los momentos pico de trabajo,
manteniendo al mismo tiempo cierto nivel de autonomia en el proceso
productivo.

Entre los propietarios puros el 90% sobre el total de este tipo so-
cial pertenece a los estratos de 0 a 200 ha, dentro de éste el 39% sobre la
misma base social corresponde al de 0-50 ha y 51% al de 51 a 200 ha. Es-
te Gltimo estrato es caracterizado en el trabajo como el que conserva cier-
tos rasgos de los chacareros tradicionales de la regi6n. En términos ge-
nerales son productores familiares con predominio en la actividad agri-
cola. Al igual que el tipo arrendatario la organizacién familiar de la pro-
duccion sigue siendo fundamental. El papel del productor es tan impor-
tante como en el grupo anterior.

La disponibilidad de capital existente reduce su capacidad de ne-
gociacién para la compra de insumos e inversién tecnol6gica. Una parte
de los mismos complementa la realizacién de las labores bajo la modali-
dad de contrato por labor.

En la década se observa un incremento de la estrategia rentisti-
ca y una reduccién importante en el nimero de explotaciones. La soja
como cultivo principal, el incremento de la escala y el paquete de insu-
mos industriales aplicados a la produccién, en el marco de las condi-
ciones econdémicas descriptas, permite plantear la hipé6tesis que esta es-
trategia puede ser adoptada por un ntimero creciente de productores,
en ausencia de politicas que intervengan para morigerar las condicio-
nes de mercado.
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Anexo

Cuadro N°1: Datos censales referentes al nimero de EAPs y superficie ocupada por las
mismas. Periodo 1914-1988

Censo EAPs Superficie (ha)
1914 39.437 10.478.696
1937 52.991 10.345.964
1947 60.847 11.815.668
1952 58.927 12.075.548
1960 56.267 11.3563.945
1969 56.314 12.244.440

1988 36.862 11.074.241
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Cuadro N° 2: Superficie y niimero de explotaciones clasificadas por estrato. En porcen-
tajes. Censo 1988/ Diferencia Censo 1960

Estratos Explotaciones 1988 Superficie 1988
Reducen (%) Crecen (%) Reducen (%)  Crecen (%)

<25 56.95 53.26

26-100 47.84 48.64

101 - 200 28.56 27.84

201 - 500 49.00 67.88
501 -1000 0.00 0.00 12.27
1001 - 2500 13.48 26.97
2501 - 5000 11.00 11.64

5001 - 10000 14.00 18.19
10000y + 12.00 25.18

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de datos de los CNA 1960 y 1988

Cuadro N° 3: Residencia de las familias vinculadas a la explotacién por estrato.

Residencia Estrato I Estrato 11 Estrato III Estrato IV Total
Urbana 85,4% 81,6% 90,9% 91,8% 194
Rural 14,6% 18,4% 9,1% 8,2% 40
Total 100 100 100 100 234

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA Ao 2001

Cuadro N° 4: Composicién de la superficie total operada por estrato y por tenencia. En
ndmeros absolutos.

Estratos Tenencia Superficie en ha
Propia Tomada Cedida Total trabajada
| Propietarios Puros 1.192 0 27 1.165
Propietarios Arrendatarios 1,144 2.119 0 3.263
Total 2.336 2.119 27 4428
] Propietarios Puros 4,043 0 30 4013
Propietarios Arrendatarios 5.070 3.706 171 8.603
Total 9.113 3.706 201 12.616
il Propietarios Puros 1.587 0 315 1.282
Propietarios Arrendatarios 3.703 5.264 0 8.967
Total 5.300 5264 315 10.249
Y Propietarios Puros 3.323 0 0 3.323
Propietarios Arrendatarios 7.359 11.308 100 18.567
Total 10.682 11.308 100 21.890

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA Afo 2001
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Cuadro N° 5: Distribucion de la tierra en propiedad y tomada por estrato segiin propie-
tarios arrendatarios. En nimero y porcentaje

Estratos Propietarios Sup. Sup. Sup. Superficie
Arrendatarios Propia Tomada Cedida Operada Total
N % N % N % N %
| 18 222 1.144 6,62 2.19 94 0 3.263 82

] 35 43,2 5.070 29,3 3.706 16,5 m 8.603 21’,8
In 15 18,5 3.703 214 5.264 235 0 8.967 22,7
v 13 16,0 7.359 600 11308 505 100 18567 47,1

Total 81 100 17276 100 22397 100 271 39.400 100
Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afio 2001

Cuadro N° 6: Distribucion de la tierra en propiedad segiin estrato y propietarios puros
En nimero y porcentaje

Estratos Propietarios Superficie Superficie Superficie
Puros en Propiedad Cedida Operada Total
Ne° % Ha %
| 24 40,0 1.192 27 1.165 1.9
I 30 50,0 4.043 30 4013 41,0
1] 4 6,7 1.597 315 1.282 13,1
v 2 33 3.323 - 3.323 34,0
Total 60 100 10.155 372 9.783 100

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afo 2001

Cuadro N° 7: Desplazamiento de los entrevistados segiin estrato de origen a otros estra-
tos por la relacién tenencia/tamafio. En porcentaje

Desplazam. Menos de De 51 a 201y N° Total
Inter. Estrato 50 ha 200 ha mis ha de Produc.
Estratos de origen PP PA PP PA PP PA PP PA

| 46,3 98 73 24,4 24 98 23 18
Il - 15 41,5 338 46 18,5 30 35
n 53 - - - 15,8 789 4 15
v - - - - 133 86,7 2 13

N° Total de Productores 20 5 30 32 9 44 59 81
Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Ao 2001
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Cuadro N° 8: Pago de renta seglin menciones en porcentaje por intervalo por estrato.
Sobre el nimero de entrevistas realizadas a propietarios arrendatarios. En nimero y por-
centaje

Pago Estrato 1 Estrato 11 Estrato I1I Estrato IV TOTAL
Ne % Ne % Ne % Ne % Ne

< 30% 7 438 4 12,5 1 6.7 2 28,6 14

31-40 5 31,2 7 41,2 11 733 4 57,1 27

41-50 4 250 5 294 3 20,0 1 14,3 13

S/ esp. 1 59 1

Total 16 7 15 7 55

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Ao 2001

Cuadro N° 9: Pago de renta segiin menciones en QQ fijo por intervalo por estrato. So-
bre el nimero de entrevistas realizadas a propietarios arrendatarios. En niimero y porcen-
taje

QQ Estrato | Estrato I1 Estrato III Estrato IV TOTAL
N° % N° % Ne % N° % Ne

<7 QQ 1 1.7 5 13,2 3 231 4 20,0 13

8-10 4 308 18 47,4 5 35,7 12 60,0 39

1-14 8 61,5 15 39,5 5 35,7 4 20,0 32

S/ esp. - - - - 1 71 - - 1

Total 100 100 100 100 85

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER- GEA Ao 2001




Las unidades familiares del drea agricola del sur de Santa Fe en los 90 33

Cuadro N° 10: Dotacién de maquinaria por estrato y tenencia segiin cantidad de maqui-
narias y/0 vehiculos por EAP, sobre el niimero total de entrevistas. En porcentaje.

Estrato I Estrato II Estrato Il Estrato IV

PP PA PP PA PP PA PP PA

Tractor 0 250 - 207 28 250 67 50 —
1 667 444 138 138 250 67 — 231

2 42 333 48 BT — B/ — 717

3 - 114 172 2278 — 40 — 385

4 42 56 34 M1 —  —  — 308

Misde5 — 56 — 83 500 134 500 —

Cincel 0 500 278 319 83 500 67 500 77
1 458 667 586 89 - 733 — 615

2 42 56 34 28 500 200 500 154

3 . - . . - . - 154

DDA 0 75 11 241 56 670 67 500 77
1 625 778 621 806 330 667 - 769

2 - n1 138 139 - 267 500 154

Sembradora 0 739 61,1 393 31 500 5,1  — 462
Grano Fino 1 61 333 607 639 500 429 1000 462
2 - 56 - - - - =

Sembradora 0 571 50 393 343 750 643 1000 769
Grano Grueso 1 29 44 607 657 250 BT — 21
2 . 56 . - - - - =

Puverizadoa 0 740 330 600 290 500 330 500 230
1 260 660 400 710 500 660 500 770

Labranza Cero 0 826 666 770 600 750 400 500 230
1 174 333 280 400 250 60 500 770

Cosechadora 0 830 330 570 400 250 400 1000 380
1 170 110 280 5,0 250 460 — 230

2 — 280 100 90 250 60 — 380

Camion 0 870 480 970 800 250 930 500 230
1 90 10 30 140 250 70 500 —

2 40 —- - 30 280 — — 380

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Ao 2001
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Cuadro N° 11: Antigliedad de las maquinarias por estrato y tenencia sobre el nimero
total de entrevistas. En porcentaje

Maquinaria Estrato 1 Estrato 11 Estrato III Estrato IV

PP PA PP PA PP PA PP PA

Tractores Menos

10 afios 42 10,8 18,4 111 27,3 30,0 40,0 34,7

Mas

10 afios 95,8 89,2 81,6 88,9 72,7 70,0 60,0 65,3
Labranza Cero  Menos

10 afios 50,0 50,0 85,7 857 1000 875 1000 905

Mas

10 afios 50,0 50,0 14,3 14,3 - 12,5 — 10,0
Pulverizadora  Menos

10 arios 44,0 440 70,0 47,0 60,0 49,0 500 58,0

Mas

10 afios 430 56,0 24,0 42,0 20,0 15,0 — 12,0
Cosechadora  Menos

10 afos - 100,0 - - - - - 60,0

Mas

10 afios 50,0 500 1000 1000 1000 1000 1000 20,0
Camidn Menos

10 afios 50,0 50,0 46,0 54,0 38,0 66,0 - -

Més

10 arios 30,0 70,0 38,0 62,0 62,0 34,0 770 23,0

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afio 2001

Cuadro N° 12: Nimero y porcentaje de Sembradora de Labranza cero. Por estrato y te-
nencia. Segin antigiiedad

Estratos Tenencia Antigiiedad en aiios Total
en ha <=10 >10
Ne % Ne % Ne
I Propietario Puro 2 50,0 2 50,0 4
Propietario Arrendatario 3 50,0 3 50,0 6
5 5 10
I Propietario Puro 6 85,7 1 14,3 7
Propietario Arrendatario 10 85,7 2 14,3 12
16 3 19
il Propietario Puro 1 100,0 - - 1
Propietario Arrendatario 8 87,5 1 12,2 9
9 1 10
Y Propietario Puro 1 100,0 - - 1
Propietario Arrendatario 10 90,9 1 9,1 11
1 1 n
Total 41 80,0 10 20,0 51

Fuente: Elaboracién propia Convenio GER-GEA. Ao 2001
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Cuadro N° 13: Namero y porcentaje de tractores por estrato y tenencia. Segiin antigiie-
dad.

Estratos Tenencia Antigiiedad en aiios Total
<=10 >10
N° % Ne % N°
[ Propietario Puro 1 4,2 23 95,8 24
Propietario Arrendataric 4 10,8 33 89,2 37
5 82 56 91,8 61
] Propietario Puro 9 18,4 40 816 49
Propietario Arrendatario 10 11 80 88,9 90
19 13,7 120 86,3 139
1l Propietario Puro 3 273 8 72,7 1
Propietario Arrendatario 12 30,1 28 70,0 40
15 294 36 70,6 51
v Propietario Puro 2 40,0 3 60,0 5
Propietanio Arrendatario 17 34,7 32 653 49
19 35,1 35 64,9 54
TOTAL 58 19,0 247 81,0 305

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afo 2001

Cuadro N° 14: Entrevistados segin categoria de tenencia por estrato que contratan la-
bores. En niimero y porcentaje.

Estratos Tenencia Total Contratan Contratan Contratan
Siembra Directa  Cosecha Pulverizacién

N° % Ne % Ne %

! Propietario Puro 23 13 57,0 16 70,0 16 70,0
P. Arrendatario 18 8 44,0 1 14,0 9 50,0
[ Propietario Puro 30 16 53,0 17 57,0 17 57,0
P. Arrendatario 35 16 46,0 15 43,0 12 34,0
il Propietario Puro 4 1 25,0 1 25,0 3 75,0
P. Arrendatario 15 4 27,0 8 53,0 7 47,0
v Propietario Puro 2 2 100,0 2 100,0 2 100,0
P. Arrendatario 13 4 31,0 6 46,0 6 46,0
Total 141 64 454 76 53,9 72 51,1

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER- GEA. Afio 2001
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Cuadro N° 15: Labores realizadas en la dltima campaiia por cultivo. Sobre total de men-
ciones de los que realizan el cultivo. Segiin estrato y tenencia. En porcentaje

Cultivos  Labores Estrato [ Estrato II Estrato III Estrato IV

SP PyT SP PyT SP PyT SP PyT

SojaDe Siembra

Primera  Directa 352 412 46,0 36,5 333 66,7 50,0 46,2
Parte cincel 6 DD
y Siembra Directa 6,2 11,8 - 19,2 - 6,8 50,0 15,5
Cincel y

Doble Accidn 52,4 41,2 50,0 408 333 26,5 - 383
Convencional 6.2 5.8 40 35 33,0 - - -

Total menciones/cultivo 16 17 26 33 3 15 2 13

Tigo  SiembraDirecta 35,7 35,7 55,0 250 1000 71,5 1000 545
Parte cincel 6 DD

y Siembra Directa - 14,3 - 210 - 75 - —
Cincel y
Doble Accién 57,2 50,0 450 54,0 - 21,0 - 45,5
Convencional 7.1 - - - - - - -
Total menciones/cultivo 14 14 20 24 1 14 2 11
Sojade Siembra
Segunda Directa 833 71,4 73,7 680 1000 786 1000 545
Parte cincel 6 DD
y Siembra Directa - - - - - . - 455
Cincel y
Doble Accién 16,7 28,6 26,3 320 - 21,4-
Convencional - - - - -
Total menciones/cultivo 12 14 19 25 1 14 2 11
Maiz Siembra Directa 14,3 33,3 57,1 35,0 - 450 1000 455
Parte cincel 6 DD
y Siembra Directa 14,3 — 7.1 50
Cincel y
Doble Accion 714 666 358 55,0 50,0 55,0 - 54,5
Convencional - - - 50 50,0 - - -
Total menciones/cultivo 7 12 14 20 2 1 2 11

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER - GEA. Afio 2001
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Cuadro N° 16: Incremento del uso de fertilizantes segin intervalos de afios por cultivo.
Porcentaje de casos en funcién de los productores que mencionaron usar fertilizantes.

Uso fertilizante Maiz Soja de Trigo Soja de
a partir del aifio Primera Segunda
PP PA SP PA PP PA PP PA
Hasta el afio 1990 250 16,0 9,0 6,0 200 160 8,0 30
1991 - 1994 100 180 - 30 6,0 11,0 30 30
1995 - 1998 450 490 280 6,0 340 370 240 50
1999 - 2001 50 4,0 2,0 15,0 9,0 8,0 - 9.0

Fuente: Elaboracion propia. Convenio GER-GEA. Ao 2001

Cuadro N° 17: Incorporaci6n de semillas segiin propia o comprada por cultivo y tenen-
cia. En porcentaje

Semillas Porcentajes Maiz Soja de Trigo Soja de
Primera Segunda
PP PA PP PA PP PA PP PA
Propia Menos del 33 — - 4,0 4,0 30 20 — -
34-60 — - 15,0 11,0 30 17,0 - —
61-80 - — 8.0 9,0 9,0 18,0 - —
81-100 — 4-0 53,0 56,0 40,0 44,0 42,0 49,0
Comprada Menos del 33 — - 17,0 18,0 11,0 9,0 15,0 17,0
34-60 — - 15,0 12,0 30 17.0 12,0 120
61-80 — - 40 40 30 30 30 1,0
81-100 100 100 230 19,0 49,0 29,0 270 17,0
Trasngénica Sl 15,0 15,0 94,0 85,0 — — 88,0 88,0
NO 85,0 85,0 6,0 15,0 — — 12,0 12,0

Fuente Elaboracién propia Convenio GER-UNR Ario 2001

Cuadro N° 18: Entrevistados que realizan diferentes cultivos y superficie destinada a ca-
da uno segiin estrato y tenencia. En porcentaje?

Estrato  Tenencia . Soja Trigo/ Soja  Maiz cosecha Sorgo cosecha
Prod Sup Prod Sup Prod Sup Prod Sup
| PP 66.7 47,0 54,3 39,0 16,7 14,0 — —
PA 94.4 54,0 833 28,0 55,6 17,0 1,1 07
I PP 89.7 55,0 65,5 28,0 414 14,0 34 1,0
PA 917 650 660 390 444 160 28 0.1
I PP 750 700 250 30 500 270 — —
PA 1000 430 933 270 66,7 250 26,7 1,1
v P 1000 460 1000 290 1000 250 — —
PA 1000 585 76,9 250 6902 162 15,4 1,0

2. En la superficie total se excluye en el doble cultivo sobre el mismo suelo la superficie des-
tinada a trigo, tomando la destinada a soja de segunda.
Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA Ao 2001
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Cuadro N° 19: Mano de obra seglin agente social asignada a las tareas de las explotacio-
nes. En N° y porcentaje sobre el total de entrevistas

Labores Productores Familiares Asalariados
Ne % Ne % Ne %
Agricultura
Siembra 94 66,7 45 319 43 305
Pulverizacién 65 46,1 35 248 32 227
Fertiiizacion 72 51,1 33 23.4 34 241
Cosecha 54 38,3 20 14.2 39 27.7
Ganaderia
Manejo sanitario 43 30,5 20 14.2 21 149
Manejo alimentacion 63 44.7 30 213 21 149
Manejo pasturas 60 425 22 15.6 15 10.6
Coord. de tareas 127 90.1 36 255 - -
Mantenimiento
Méquinas y hemam. 97 68.8 39 217 28 19.8
Mejoras 97 68.8 38 26.9 37 26.2

Fuente: Elaboracién propia Gonvenio GER-GEA. Afio 2001

Cuadro N° 20: Tareas administrativas realizadas por Productores, Familiares y Contrata-
dos sobre el total de entrevistas. En porcentaje

Realizacién de Productores Familiares Contratados
tareas Admin.

Ne % Ne % N° %
Administracion: papeles
y registro de la explotacion 108 76,4 47 333 18 12,7
Célculos de Margen Bruto 35 24,8 22 15,6 21 15,0
Tramites bancarios 112 79.4 40 283 6 42
Libros de contabilidad 7 50 10 7.1 85 60,2
Comercializacién 129 91,6 28 20,0 1 0,7
Mercado a Término 25 18,0 3 21 2 1,4
Total Menciones 416 150 133

Fuente: Elaboracion propia. Convenio GER-GEA. Ao 2001
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Cuadro N° 21: Incorporacién de trabajadores asalariados en las explotaciones segin es-
trato y tenencia. En nimero absoluto y porcentaje

Estratos Si No Total

PP PA PP PA

N % N % N % N %

I 5 12,2 10 24,4 18 439 8 19,5 4
[ 12 18,5 26 40,0 17 26,2 10 15,4 65
il 3 15,8 13 68,4 1 5.3 2 10,6 19
v 2 133 13 86,7 — — — —_— 15
Total 22 15,7 62 443 36 25,7 20 143 140

Fuente; Elaboracién propia Convenio GER-GEA. Ario 2001

Cuadro N° 22: Principal fuente de ingresos de la familia por estrato. En porcentaje.

Actividad Estrato Estrato Estrato Estrato Total sobre
Principal I I I v la muestra
Explotacién agrop. 62% 69% 90% 73% 70%
Otra/s actividades 19% 8% 5% 10%
Ambas actividades 19% 23% 5% 27% 20%
Total del estrato  100% 100% 100% 100% 100%

Fuente: Convenio GER-GEA. Ario 2001

Cuadro N° 23: Poblacién familiar femenina econémicamente activa que trabaja o no tra-
baja en la EAP segin intervalos por edad. En nimero absoluto y porcentaje

Edad/ intervalos Trabaja en EAP No trabaja EAP Total

N° % Ne % Ne %
16-25 5 6.9 67 93,1 72 100
26-50 18 14,8 104 85,2 122 100
51-65 10 13,5 64 86,5 74 100
Total 33 123 235 877 268 100

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afio 2001
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Cuadro N° 24: Poblacién familiar femenina econémicamente activa. Segiin intervalos
por edad que trabaja fuera de la EAP en actividad agropecuaria o no agropecuaria. En
niimero absoluto y porcentaje.

Edad/ Actividad Actividad No No trabaja Total
intervalos  Agropecuaria Agropecuaria

Ne % Ne % Ne % Ne %
16-25 1 13 6 83 65 90,3 72 100,0
26-50 3 24 49 40,2 70 57,3 122 100,0
51-65 2 27 13 175 59 797 74 100,0
Total 6 22 68 254 194 24 268 100,0

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afio 2001

Cuadro N° 25: Poblacién familiar masculina econémicamente activa que trabaja o no
trabaja en la EAP segiin intervalos por edad En niimero absoluto y porcentaje.

Edad/ intervalos Trabaja en EAP No trabaja EAP Total

Ne % N° % Ne %
16-25 15 313 3 68,7 48 100
26-50 104 818 23 18,2 127 100
51-65 77 95,1 4 49 81 100
Total 196 76,5 60 23,5 256 100

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afio 2001

Cuadro N° 26: Poblacién familiar masculina econémicamente activa. Segiin intervalos
por edad que trabaja fuera de la EAP en actividad agropecuaria o no agropecuaria. En
niimero absoluto y porcentaje.

Edad/ Actividad Actividad No No trabaja Total
intervalos  Agropecuaria Agropecuaria

Ne % Ne % Ne % Ne %
16-25 9 18,7 4 83 35 729 48 100,0
26-50 37 291 35 275 55 433 127 100,0
51-65 16 19,7 18 22,2 47 58,1 81 100,0
Total 62 242 57 223 137 535 256 100,0

Fuente: Elaboracion propia Convenio GER-GEA. Afio 2001



